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guldsmedsarbete, 1 mural- och bokmileri
som i praktfulla manuskript fran Bury St
Edmunds, St. Albans, Canterbury och St.
Swithuns i Winchester. Ingen har vil dnnu
kommit pa tanken att rubricera dessa ma-
nuskript som »Winchesterskola».
Urnesstilen ér visserligen interskandina-
visk, men fornekandet av dess insulira
bakgrund paminner orovackande om lik-
nelsen med dgget som skulle lira honan
varpa. Ingenstades ar stilens insulira kraft
och puls sa féornimbar som just i Urnes.

Den uppat skranande portalen ér en
vilkiand form 1 udig skandinavisk stenarki-
tektur och brukar tolkas som anglosach-
siskt inspirerad. — Tanken ma vil flyga
hur langt eller kort den vill, s& Linge den
bara flyger ritt. Vilket forefaller rimligast:
att hastskoportalen i Urnes inspirerats av
besliktade portalformer i samtida morisk
arkitektur eller att den imiterar den 300 ar
ildre silhuetten pi gotlindska grav- eller
minnesstenar.

Aron Andersson

Kan man lita pa C'*-dateringar atergivna i den
arkeologiska litteraturen?

Med anledning av Stig Welinders och Carl
Cullbergs debattinliagg kring den vistsven-
ska mesolitiska kronologien (Fornvannen,
Arg. 69, 147-164, 1974) skulle jag vilja
gora nagra kommentarer rérande C'-
dateringar.

Welinder varnade fér sammanstillnirig-
ar av resultat baserade pa de bada halve-
ringstiderna, Tyvirr har manga arkeolo-
ger och geologer publicerat resultat och
uppgivit att de beriknats med en halve-
ringstid ehuru de beriknats med den
andra. Exempel kan ocksi ges pa att resul-
tat redan tidigare blandats. Aven annan
felaktig behandling av C'-dateringar kan
aterfinnas i manga skrifter. Det ar speciellt
olyckligt néar dessa avhandlingar sedan an-
viandes for sammanstallningar for upprit-
tande av olika kronologier.

Welinder har i den aktuella debatten (s.
148) skrivit: »Fragan dr om inte radiome-
triska trikolsdateringar av grundvatten-
genomstrommade lager pa mesolitiska bo-
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platser oéverhuvudtaget borde undvikas.»
Detta torde vara en nagot forhastad slut-
sats, eftersom man genom lamplig forbe-
handling kan borttaga humussyra, som
tringt ner till provet. Redan i borjan av
1950-talet introducerade de Vries en for-
behandling med NaOH for detta indamal
och den anvindes ganska allmint och helt
rutinmassigt i Uppsala och manga andra
laboratorier. Ett fullstindigt borttagande
av fororeningarna kan fordra mycket arbe-
te men ir inte heller nédvandigt for sa
unga prov som de svenska mesolitiska pro-
ven. Nagon procents férorening av dessa
med materia som ar nagra hundra ar yng-
re har mycket liten betydelse under det at
prov som ar oandligt gamla, ur C"-syn-
punkt, genom en liten fororening med en
alder pa nagra tusen ar kan dateras till en
andlig adlder. Jag dmnar ge exempel i sam-
band med diskussionen av proven fran
Bua Vistergard. Givetvis kan man inte
med NaOH separera bort frimmande kol-




partiklar som med vatten tillférts ett kol-
prov. Med en hardare forbehandling kan
man befria sotprov fran rotter och andra
oforbrinda organiska rester och anvinda
de fina kolpartiklarna for en datering, men
detta fordrar en mycket stor arbetsinsats.

Welinder skriver (s. 148) att de fem da-
teringarna frin Bua enligt Wigforss 1972
ger tiden 57004400 f. Kr. och au slutda-
tum borde vara 5100 f. Kr. Wigforss gav i
sin rapport inte de enskilda resultaten utan
ville avvakta resultaten av senare datering-
ar., Efter det att de namnda resultaten er-
hallits kopplades laboratoriet i Uppsala in
pa undersokningen. Eftersom arbetet inte
ar avslutat och resultaten skall diskuteras i
den planerade rapporten vill jag inte fére-
gripa den diskussionen, men jag anser att
Jag kan nimna att vara dateringar tyder pa
att proven ir dldre in vad de fem tidigare
relaterade proven till synes har visat. Det
hittills yngsta ir i sjalva verket 7425+70
B.P. Det bor ocksa niamnas att det yngsta
provet enligt de fem tidiga dateringarna i
sjalva verket gav ett resultat med stora fel-
granser och att de fyra andra gav resultat
som alla ger en indikation att proven ar
fran en tidpunkt fore 5100 f. Kr.

Med detta inligg vill jag peka pa betydel-
sen av att man uppsoker originallitteratu-
ren, dvs. dateringslistorna i de fall saidana
publiceras, och dir kontrollerar att korrekt
information anviindes och jag vill foresla
kontroller enligt foljande:

I. Om provet ar representativt for det
som skall dateras.

2. Vilken halveringstid som har anvints
for de olika dateringarna.

3. Vilken standard som har anvints vid
berikning av resultaten.

4. Huruvida virdena justerats med
hjilp av en kalibreringskurva fran kol-14
ar till kalenderér och i sa fall vilken.

5. Vilken skenbar dlder provet bor ha
och om resultatet redan inkluderar denna
korrektion eller ej.

6. Om 8C"-viirdet bestimts, om det ir
rimligt, om det kan ge anvindbar informa-

tion och om normalisering skeu till
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SCB-virdet —25%¢ i PDB-skalan, till nagot
annat virde eller normalisering ej utforts.

7. Om provet fart lamplig behandling
innan det lamnats till C14-laboratoriet.

8. Om provet fatt lamplig behandling i
C'"-laboratoriet.

9. Vad de uppgivna felgrianserna bety-
der och vad som medtagits i berdkningen.

Forutom de inledande kommentarerna
vill jag bl.a. papeka att det var forst ar
1959 som man kom éverens om att anvin-
da 95% av oxalsyrans fran NBS aktivitet ar
1950 som standard. Nagot senare gjordes
tilligget att oxalsyrans aktivitet skulle
normaliseras till ett 8C"-virde pa —19%o i
PDB-skalan. Tyvarr har ibland gamla re-
sultat baserade pa laboratoriernas tidigare
standardprov sammanstillts med nya re-
sultat baserade pa aktiviteten hos den
namnda oxalsyran, ehuru omriknade vir-
den finnes i tabellform och korrektionerna
dessutom publicerats i dateringslistor och
annan information fran laboratorierna.

Valet av kalibreringskurva ir svart efter-
som man inte innu enats om hur den kur-
van skall dragas. anvandandet av
kalibreringskurvor bor man konsultera
C'-specialister. Har man en kalibrerings-
kurva ritad med anvindande av en viss
halveringstid och ett resultat givet B.P. i
samma halveringstid dr det dock enkelt att
direkt avlisa resultatet i kalenderar.

Havsvattnet har en s.k. skenbar alder
och vid var vistkust torde vi kunna rikna
med ung. 420 ar. Det betyder att man fran
den fysikaliska bestimningen given B.P.
bér subtrahera denna éalder for marina
prov frin vastkusten och mahinda en an-
nan alder for marina prov fran ostkusten.
Det senare undersiker vi for narvarande.
Aven insjbarnas vatten har en skenbar al-
der och av allt att déma kan man i Sverige
vinta sig virden frin nagra ar dll nagra
tusen ar. Det gor att gyttjor vanligen date-
ras till en for hog C'*-dlder om forbehand-
ling och insamling skett pa et tillfredsstal-
lande sitt.

Man bér normalisera provens aktivitet
till 8C"¥-viirdet —25%e. Det giller dven ma-
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rina skal dar 8C"-vardet ar nara 0. Det
betyder att man subtraherar 50%e av aktivi-
teten, dvs. att man ger aldern ungefir 410
ar hogre dn vad den primira fysikaliska
aktivitetsmatningen gett. Om man € nor-
maliserar aktiviteten hos skalprov fran var
vastkust pa detta sitt bor man ej heller
subtrahera den skenbara aldern. Korrek-
tionerna rakar hiandelsevis praktiskt taget
ta ut varandra. Det torde dock vara mest
korrekt att forst oka dldern genom
8C'3-normaliseringen och sedan minska
den med den skenbara aldern. For et rat
forbehandlat valben fran vistkusten inne-
bir det som typexempel att normalisering
sker frin 8C"-viardet —17%¢ till —25%
motsvarande en differens pa 8%.. Dirmed
minskas den maiata C"-akuviteten med
16%c motsvarande en ékning av dldern
med nastan 130 ir. Om man sedan subtra-
herar en skenbar dlder pa 420 ir far man
en resulterande korrektion pa ung. 290 &
att subtrahera fran en C"-ilder dir kor-
rektion tidigare inte gjorts for vare sig
skenbar dlder eller fran —25 % avvikande
8CB.varde. Eftersom korrektionerna for
skenbar alder och for avvikelsen frin stan-
dardvirdet pa —25%c for 8C' inte alltid tar
ut varandra ser man att det mest praktiska
ar att behandla korrektionerna separat.
Eftersom en 8C'"-mitning ingdr rutinmas-
sigt for laboratoriet i Uppsala i en C'-ana-
lys ger vi i vara resultatlistor den fysika-

liskt bestamda aldern inkluderande en
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8C"-normalisering och rekommenderar
envar att i diskussion av resultaten subtra-
hera det varde pa den skenbara aldern som
anses mest adekvat for provet i fraga. Man
bor komma ihag att den skenbara aldern
kan forviantas ha varierat under tudernas
lopp och att den beror pa diverse olika
faktorer.

Det har tyvarr utbildats olika praxis vid
C'"laboratorierna betriaffande normalise-
ringen pa basis av 8C"-viirdet och korrek-
tionen for skenbar dlder. Detta har lett till
att man t. ex. i geologisk litteratur behand-
lande landhojning finner resultat som kor-
rigerats tva ganger for skenbar alder.

Man bor thagkomma att t. ex. trikol, ved
och sadeskorn anses litta au forbehandla
men att férbehandling generellt maste ut-
foras aven om det finnes manga exempel
pa att dylika prov inte varit fororenade.
Det dar namligen svart att 1 forvig bedoma
denna majlighet. Man anser att benprov
ofta ger en for lig alder eftersom forbe-
handlingen ar sviar. Man striavar efter au
datera kollagenet fran benen, men fragan
ar hur fri man fau denna fraktion fran
organiska fororeningar. Av allt att doma ir
den EDTA-metod vi tillimpat i Uppsala
tllforlitlig och vi arbetar med en ytterliga-
re utveckling av var HCl-metod, som ar
enklare in EDTA-metoden, men bittre an
den vanliga HCl-metoden, som ofta inte
ger tillfredsstillande resultat.

Ingrid U. Olsson

are correctly quoted and

calendar years, if the apparent age is sub-
tracted or not, if SC1s
tion is applied or not, and if the samples
have been given an appropriate pre-
treatment.

any normaliza-




