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Den XVIII nordiske arkeologkongress. Trondheim

28.8.—4.9. 1989

Den 18:e nordiska arkeologkongressen har av-
hallits i Trondheim med fyrtio foredrag kring
temat "Sentrum — periferi. Sentra og sent-
rumsdannelse gjennom forhistorisk og histo-
risk tid"”. Hirutéver kunde deltagarna bekan-
ta sig med ett overraskande soligt — det regna-
de bara pa utflyktsdagen — Trondheim och
[rendelag, dven om det blev mindre strosan-
de dn onskvirt i detta medeltida centrum pa
grund av kongresshotellets perifera beligen-
het.
Sasom framgar av
Trondheim arkeologiska avdelnings tidskrift
Spor, nr 2/1986 om
1/1989 om "Bruk av utmark”, hor kongress-

Vitenskapsmuseets i
"Gamle sentra'” och nr

temat till virdinstitutionens egna forsknings-
omraden. Det idr emellertid ocksa ett tema,
som varit foremal for flera symposier inom
den engelsksprikiga arkeologin det senaste
decenniet, t. ex. "Centre and Periphery in the
Ancient World (New Directions in Archaeology,
Cambridge Cambridge
1987) och "Centre and Periphery: Compara-
tive Studies in Archaeology" (One World Ar-

Univeristy  Press,

chaeology 11, Unwin Press, London 1988). Det
senaste exemplet pa en explicit anvinding av
centrum — periferi inom svensk arkeologi ir
kanske Evert Baudous artikel i Approaches to
Swedish Prehistory (BAR International series
500, Oxford 1989).

Fyrtio foredrag och nagra timmars diskus-
sion i ett drygt hundrahévdart sillskap ricker
lagom till for att visa hur svar, mangtydig och
forvirrande en begreppsbildning kan vara
inom ett sa stort och rikt forskningsfalt som
nordisk forhistorisk och historisk arkeologi.
Jag skall gora ett forsok att ta fram nagra
brytpunkter i diskussionerna och formulera
dem som parvisa motsatser med avsikten att
visa enkla skillnader i asikter.

Gar det att finna ett innehall i begreppspa-
ret “'centrum — periferi”, som har mycket stor
anviandbarhet i tid och rum, kanske till och
med univesell giltighet, eller maste arkeologin

stindigt anvinda ett varierande, situations-
bestamt innehall i sina begrepp? Bland kon-
gressens teoretiker, som framtridde f6rsta da-
gen med lingre "Innledningsforedrag” var
det ingalunda enighet pa denna punkt, och i
de foljande dagarnas exemplifierande kortare
forelisningar kunde man lyssna bade till fore-
lasare, som ;ll'('('l]t('l':l(](' och ;lljl)lii'l‘l';l(i(' et
centrum—periferi-begrepp inom sina omra-
den, och till sadana, som stravade efter att
pavisa otillrickligheten eller omdjligheten i
ett sadant tankande inom sina.

De tre sessionerna 1-3 om ""Forholdet mel-
lom periferi og sentrum’, "Sentrumsfunk-
sjoner i forhistorisk tid” och ""Byoppkomst og
statsdannelse” innehéll onekligen exempel pa
sa manga olika samhiillen att det spontant kin-
des riktigt att halla med den senare gruppen
av forelisare. Det vore dock att resignera.
Centrum—periferi-begreppet ar knappast ag-
nat att belysa valfingst pa 1600-talet pa Sval-
bard, den neolitiska sdlfangstplatsen Stora
Forvar, Jelling-monumenten eller Aldeigju-
borg. Begreppsparet fungerar bast i kontinen-
tal skala och i tidsperspektiv éver arhundra-
den och artusenden. For de sma perspektiven
ar det ett tomt begrepp.

Detta sista pastiende formulerades som en
friga redan forsta kongressdagen: For vem
skall de analytiska begreppen vara giltiga? Vi
betraktar ganska sjilvklart de arkologiska sam-
héllena utifrin och formar begrepp efter vart
behov av att forsta efter bista formaga, men
gar det att genomféra en analys, som startar
med den situation som de agerande arkeologi-
ska minniskorna stod i? Session 4 om ""Urba-
nisering og kjpnnsrollemgnster’” kunde ha ta-
git upp fragan pa kongressens sista dag, men
sa blev inte fallet. Inte heller i dvrigt syntes
konkreta, utarbetade alternativ till det onyan-
serade centrum—periferi-begreppet. Fran ter-
minologisk synpunkt foreslogs att de ur skrifi-
liga dokument kinda, samtida termerna kun-

de anvindas i stillet for "centrum’ och "peri-
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feri”, men det hjilper foga den férhistoriske-
arkeolog som inte dr néjd med dessa ord.
Diskussionerna stannade emellertid inte
bara vid anvandbarheten av olika begrepp for
adekvata analyser. Det visade sig gang pa gang
i diskussionera att begrepp som "centrum”
och "periferi” dr vardeladdade, Om det ir
periferin eller centrum (Svenska ahkademiens
ordlista foreslar nagra olika bojningar och
kongressdeltagarna presenterade ytterligare
nagra darutover; speciellt pluralbéjningarna
var fantasifulla) som skall virderas hogst be-
ror pa var i virlden man bor, pa ens politiska
ideologi och pa ens val av livsstil, men det vai
nog symptomatiskt pd nagot sitt att det var
foredragshiallarna frin de nordliga delarna av
fick
mest. Kongressdeltagarna fick demonstrerat
artt h('gl'(*pp som centr um-per iferi”’, vilka an-
vinds bade in nutida politisk debatt och som

Skandinavien, som luften att vibrera

analytiska verktyg i arkeologin, maste anvin-
das med omtanke. Biade egna énskade asikter
och andras oonskade asikter kan forstirkas
genom en strategisk, i det senare fallet vanli-
gen omedveten, anviandning av virdeladdade
begrepp inom arkeologin. Det var fascineran-

Den elfte vikingakongressen

Den senaste av de illustra vikingakongresserna
holls i augusti i r (1989) i Caithness (landska-
pet i nordligaste Skottland) och pa Orkney, i
staderna Thurso och Kirkwall. Huvudtemar
var Orkneyoarnas nordiska historia. Ett attio-
tal deltagare hade samlats fran Storbritannien
(varav tio stipendiater), Irland, Firbarna, Is-
land, Groénland, Norge, Danmark och Sve-
rige, jamte ett tiotal "associerade’ fran lokal
hall. Vi var tolv frin Sverige (arkeologer, nu-
mismatiker, runologer och andra sprikveta-
re)

Bakom den mycket vilorganiserade och
perfekt genomférda kongressen stod en trio
bestiende av arkeologerna Christopher Mor-
ris och Colleen Batey, vilka gravt under en rad
ar pa Orkneyoarna respektive i Caithness, och
en infodd Caithnessbo, Donald Omand. Eu
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de att se hur samma begrepp "'centrum—peri-
feri” i olika foreldsningar avsdgs att vara neu-
tralt analyserande respektive gjordes avsiki-
ligen virderande.

Det nordiska arkeologmotet i Trondheim
loste inga problem, och viil var det. Arkeologi
fungerar bist som en stindig diskussion, som
ett vridande och vindande pa de svira fragor-
na om hur arkeologins minniskor skall for-
stLas.

Alldeles i synnerhet limnade kongressen en
fraga efter sig: Ar det ritt att samla si manga
och sirskilt si manga olika arkeologer som
majligt till en stor veckoling foreliasnings-
kongress kring ett tema, som lampar sig biist
for ett litet arbetsmote? Denna och andra fra-
gor kommer i fortsittningen att handhas av
ett nordiskt, arkeologiskt kongress-sekretari-
at, som atminstone fram till nasta nordiska
arkeologkongress har sitt site pa Vitenskaps-
museet i Trondheim. Det ryktades i Trondhe-
im, att nasta kongress blir i Kebenhavn 1993,

Stig Welinder
Institutionen f6r arkeologi
Gustavianum, 752 20 Uppsala

50-tal anforanden holls,

minuter for amnen utanfor huvudtemat. En

de kortaste pa 10

nyhet for aret var att vissa av foredragen var
offentliga.

Starkast intryck pa mig gjorde den engelske
entomologen m. m. Paul Bucklands skildring
av hans undesrokningar pa mikroniva pa olika
Atlantoar. Forekomsten av olika slags loss och
andra smakryp kan berdtta om de mest skif-
tande ting: t.ex. var nagon plockat loss frin
nagon, var ho har lagrats, vilket talar for dret-
runtbosittning, varifran den nordiska invand-
ringen natt Gronland osv.

Foredragen varvades med en rad faktaspiic-
kade exkursioner. En mangfald markliga plat-
ser besoktes, liksom sommarslottet Mey i Ca-
ithness, dir kongressens higa beskyddarinna,
the Queen Mother, tog emot. I synnerhet




